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V’s televisierecensententeam bestaat uit
Yasmina Aboutaleb, Hassan Bahara, Arno
Haijtema, Alex Mazereeuw en Doortje Smithuijsen.

Tv-recensie

HASSAN BAHARA

Afkicken

Na de laatste aflevering van ‘Succession’
voelt het Nederlandse tv-aanbod net wat
schraler aan dan normaal.

een beetje bijzaak. Ja,erwas veel interessants te

zien. HalfHolland in crisis bijvoorbeeld, met de al-
tijd goedgehumeurde presentator Yora Rienstra. Zelfs de
nakende klimaatcatastrofe die ons gaat wegvagen weet
Rienstra met onverwoestbaar gemoed in kaart te bren-
gen.Ookwas de eerste aflevering te zien van de intrige-
rendevijfdelige documentaire Een Amerikaanse nacht-
merrie,over de Nederlander Jaitsen Singh, die in de Ver-
enigde Staten een gevangenisstraf uitzitvan 56 jaar.

E igenlijkwas de Nederlandse tvop maandagavond

Kortom, een goede investering van onze publieke
gelden. Maar in gedachten was ik maandag-en met mij
een aanzienlijke volksstam -vooral bij de laatste afleve-
ring van de HBO-serie Succession, u weet wel, over de on-
uitstaanbare en onweerstaanbare familie Roy, een media-
dynastie gemodelleerd naar Rupert Murdoch en zonen.
In delaatste aflevering zou eindelijk duidelijk worden
welke van de Roy-kinderen het familiebedrijf Waystar
Royco zou overnemen.

Eldersindekrantkonu
lezen waar hetin die laat-
ste aflevering precies op
uitdraaide. Het was (voor
de zekerheid toch nogeen
spoileralert) een mentale
dreunvan jewelste.Zoals
inalle briljante afrondin-
genvan de afgelopen tien
jaar (Breaking Bad, Better
CallSaul)volgde een gena-
deloze afrekening met
hoogmoed, met onver-
diende privileges zo uwilt.
Hetdoekviel neer. Deze
kijker staarde nog even
voor zich uit,de mond
openvan verbijstering.

Het is alsof je
opeens moet
tafelen in een
morsige snack-
bar om de hoek
terwijl je diners in
sterrenrestaurants
gewend bent

Gebutst, gebroken. Zo eindigen de Roy-kinderen.
Maar niet alleen zij. Ook Amerika ligt in de laatste afle-
veringen in scherven. Uiteengerukt door een invloed-
rijk, maar ook cynisch en liefdeloos media-imperium.
Je hoeft geen grote Amerika-kenner te zijn om de gelij-
kenissen te zien met de nefaste invloed van Fox News.

Ennuis hetafkicken geblazen. Geen kriebels in de
buik meer op de maandagmiddag, wetend dater die
avond een uurtje magistrale tvzal volgen. Geen onder-
dompeling meer in een wereld van luxe en overdaad.
Geen Kendall, Roman en ShivRoy meer, personages die
alles hebben, van privévliegtuigen tot de scherpste
oneliners ooit geschreven. Alleen datene essentiéle
ding missen ze: de onvoorwaardelijke aandachten lief-
devan hun barse en emotioneel gemankeerde vader.

Vandie hoogte terugkeren naar de Nederlandse tvis
best lastig. Het voeltallemaal netiets schraleraan dan
normaal. Niet gemeen bedoeld, maar hetis alsof je op-
eens moet tafelen in een morsige snackbar om de hoek
terwijl je vijfgangendiners gewend bent in Michelin-
restaurants. Oneerlijk om te vergelijken, ik weet het. Hoe
hard we ook ons best doen, we zijn gewoon geen partij
voor de makers overzee die een oneindig budget hebben,
enover busladingen aan topacteurs beschikken.

Dusziter niks anders op dan opnieuw te kalibreren.
Succession moet weer uit ons systeem. We moeten weer
op zoek naar een frisse blik op het vaderlands media-
landschap.
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VEDIA Andy Warhol schond auteursrecht met
zeefdruk Prince, oordeelt Hooggerechtshof VS

De uitspraak kan in de VS grote gevolgen hebben voor kunstenaars.

sisvan een foto van celebrityfoto-

graaf Lynn Goldsmith een paarse
zeefdrukvan Prince. Dat deed hijin
opdrachtvan het tijdschrift Vanity Fair
bij hetverschijnen van het nummer
Purple Rain. Goldsmith stond destijds
vermeld als maker van de fotoen
kreeg er ook voor betaald.

Ze ontdekte echter pasin 2016 dat
Warhol nog eens vijftien extra zeef-
drukken in andere kleuren had ge-
maakt. Na hetoverlijden van Prince
kreeg de uitgever van Vanity Fair toe-
stemming van de Andy Warhol Foun-
dation om tegen vergoeding van
10 duizend euro een oranje variant op
de tijdschriftcover te plaatsen. De fo-
tograaf beschuldigde de stichting
vervolgensvan inbreuk op haar au-
teursrechten op de foto.

l n1984 maakte Andy Warhol op ba-

Het Hooggerechtshof, de hoogste
Amerikaanse rechter, heeftinmiddels
bepaald datdit gebruikvan de oranje
Prince-zeefdruk inderdaad geen eer-
lijk gebruik (‘fair use’) is. Fair use is een
begrip uit het Amerikaanse auteurs-
recht.Onder bepaalde omstandighe-
den kan het opnemen van ander-
manswerkin je eigen kunstwerk ‘fair’
zijn en daarmee toegestaan.

Hierbij speelt de vraag of gebruik
van het oorspronkelijke werk ‘trans-
formatief’ is. Dat wil zeggen: of er iets
wezenlijk nieuws wordt toegevoegd
waardoor het werk een ander karak-
ter of een andere betekenis krijgt.
Daarnaastis van belang of het werk
commercieel wordt gebruikt.

Volgens de Andy Warhol Foundati-
onvoegde de Prince-zeefdruk wel de-
gelijk een nieuwe boodschap en bete-
kenis toe aan de foto van Goldsmith.

CONDE ST
SeAl ot

De betwiste cover met zeefdruk
van Prince. Foto Vanity Fair

Volgens het hof gaat het

bij de bewerking van
arhol om ‘bescheiden

aanpassingen’

Warhol zou de kwetsbare en onge-
makkelijke Prince op de foto hebben
getransformeerd tot een iconische en
‘larger than lifefiguur. Daardoor is er
volgens de stichting sprake van trans-
formatief gebruik en dus van fair use.

Het Hooggerechtshof volgt toch de
argumenten van de fotograaf. ‘Lynn
Goldsmiths werk heeft, netals datvan
andere fotografen, recht op auteurs-
rechtbescherming, ook tegen be-
roemde kunstenaars’,aldus het Hof.
Hoewel de bewerking van Warhol op
zich een nieuwe uitdrukking geeft
aan de foto, blijven het volgens het

hof toch ‘bescheiden aanpassingen’.
Foto en zeefdruk worden allebei
gebruikt terillustratie van publica-
ties over de persoon Prince, ze zijn in
feite inwisselbaar. Daar komt bij, al-
dus hetHof, dat het gebruik van de
zeefdruk zuiver commercieel is. Eris
geen sprake van transformatief ge-
bruiken fair use. De Andy Warhol
Foundation moet Goldsmith daarom
eenvergoeding betalen.

Dirk Visser, hoogleraar auteurs-
rechtin Leiden, benadruktdatde uit-
spraak beperktis tot het gebruik op
het omslag van het tijdschrift. ‘Het
zegt dus eigenlijk niks over ander ge-
bruik van dit soort ontleningskunst.
Het maken ervan is mogelijk hele-
maal niet verboden. Maar daar zit
meteen de onduidelijkheid: welk ge-
bruik kan nu wel of niet worden ver-
boden?In een museum hangen mag
mogelijk wel, maar hetvoor veel geld
verkopen van een exemplaar mis-
schien weer niet.’

Die onduidelijkheid kan volgens
Visser grote invloed hebben op de
waarde van dit soort kunst. En daar-
mee op de bereidheid om deze kunst
te maken, kopen of verhandelen. ‘In
Europa speelt hetzelfde probleem,
ookal kennen we hier geen fair use.
Hier is de vraag of dit soort ontle-
ningskunstals ‘parodie’ of ‘pastiche’
toelaatbaaris.’ Rechtspraakin Duits-
land wijst wel in dierichting, aldus
Visser. ‘Maar commercieel gebruik op
een cover van een tijdschrift is ver-
moedelijk ookin Europa verboden
zonder toestemming van en betaling
aan de makervan het onderliggende
werk.

Bas Kist

PODCAST

V luistert naar (nieuwe) podcasts en bespreekt er elke week een.
Vandaag: De Taxioorlog vertelt een onthutsend verhaal over de onderwereld.

Is de taximarkt in 2000 wordt
Ageliberaliseerd, zijn de peperdure

vergunningen van chauffeurs in
één klap niets meer waard. De ME
moet vaak ingrijpen als chauffeurs
van Taxi Centrale Amsterdam (TCA)
hun woede koelen op nieuwkomer
Taxidirect. De taxioorlog is een feit.

TCA-chauffeurs Cees Meester en

Jan den Hartog zijn haantje-de-voor-
ste bij de vaak gewelddadige con-
frontaties bij het Centraal Station en
het Leidseplein. Maar het duo neemt
60k het voortouw als aan het licht
komt dat de top van de TCA banden
lijkt te hebben met de onderwereld.

Cees Meester en Jan den Hartog zijn
de hoofdrolspelers in de fascinerende
en onthutsende podcast De Taxioor-
log, gemaakt door onderzoeksjourna-
list Sander 't Sas, samen met BNR.

't Sas stond als gretige, 24-jarige ra-
dioverslaggever vooraan tijdens de
opstootjes, en heeft al zijn reportages
en interviews bewaard in zijn archief.

Spil van de TCA is destijds direc-
teur Dick Grijpink. Als hij in 2001 der-
tig dagen vastzit op verdenking van
afpersing en witwassen, neemt Den
Hartog de leiding van de centrale tij-

De Taxioorlog
Journalistiek
*okokok

Sander 't Sas/BNR
Zes afleveringen.

delijk op zich. Hij rolt van zijn stoel
door alle ondoorzichtige geldstromen
en constructies die hij ontdekt.

Als Grijpink terugkeert als directeur,

huurt hij zes kooivechters in om on-
willige chauffeurs terug in het gelid te
krijgen. ‘Wat zal ik doen, ruggetje of
neussie?’, vraagt een van de kleerkas-
ten aan Grijpink.

Intussen werken Meester en Den
Hartog heimelijk samen met politie en
justitie. Ze bewijzen dat er 2 miljoen
euro uit het spaarfonds is wegge-
sluisd. Maar de twee chauffeurs be-
talen een zware prijs voor hun strijd,
zo vertellen ze twintig jaar later.

In de podcast krijgen ze grote lof
toegezwaaid van misdaadjournalis-
ten John van den Heuvel (De Tele-
graaf) en Paul Vugts (Het Parool),
die de taxioorlog ook versloegen.
Toch is de TCA-top nooit vervolgd,
tot frustratie van de twee chauf-
feurs. Jammer en ook een beetje laf
dat de toenmalige TCA-directie, po-
litie en justitie niet wilden meewer-
ken aan deze razend spannende en
goed onderbouwde podcast.

Bart Dirks



